o8 % oow o3 % M8

(I

prvotni identifikator

kancelaf ministra vnitra
Nad Stolou 3

Praha 7

170 34

&.j. MV- 42469-2/KM-2018
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Podet listl: 7

ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra, jako nadfizeny vécné piisluény orgéan podle ustanoveni
§ 16 odst. 4 zakona & 106/1999 Sh., 0 svobodnéem pfistupu  k informacim, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,InfZ), v navaznosti na  ustanoveni § 178
zakona & 500/2004 Sb., spravni fad a ustanoveni § 5 odst. 1 zakona &.
273/2008 Sh., o Policii CR, ve znéni pozdéjsich piedpisi,

rozhodlo

ve véci stiznosti podané podle §16a odst. 1 pism. d) ze dne 3. 4. 2018

i ) . proti
ginnosti povinného subjektu - Policie CR Krajského feditelstvi policie
Moravskoslezského kraje pfi vyfizovani Zadosti o informace podie InfZ ze dne 5. 3.
2018 pod C.|. ' ' K 24dosti o informace ze dne 5. 3. 2018
Povinny subjekt zaslal st&Zovateli poté, co ten Zadost upfesnil, vyzvu k uhradé
nakladd za mimofadné rozsahié vyhledavani podie § 17 odst. 3 InfZ ve vysi
4.518,- KC.

takto:
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Podle ustanoveni § 16a odst. 7 pism. a) zakona ¢&. 106/1999 Sh., se vySe Uhrady
ve vysi 4.518,- K¢ potvrzuje.

Odiavodnéni

Dne 12. 4. 2018 obdrZelo Ministerstvo vnitra stiznost podle §16a odst. 1
pism. d) InfZ podanou | - , _
, ze dne 6. 7. 2012 na &innost povinného subjektu —
Policie CR Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje (dale jen ,povinny

subjekt") pii vyfizovani Zadosti o informace ze dne 4. 3. 2018.

K Zadosti o informace ze dne 4. 3. 2018, s upfesn&nim dne 7. 3. 2018, ve
které stéZovatel Zadal ,Zadam povinny subjekt, v souladu s ust. § 13 zakona &.
106/1998 Sb., o svobodném pFistup k informacim, ve znénj pozdéjsich predpisl, o
podani informace, zda dne e

piijalo Méstské feditelstvi Ostrava oznameni

— - e e e

s — RN WL

Povinny subjekt vyhovél Zadosti pfipisem ze dne 9. 3. 2018 s tim, Je ové&fenim v
ETR nebyl nalezen zaznam vztahujici se k dané otazce sté&Zovatele. Zadost o
informace stéZovatel jesté doplnil v piipisu ze dne 16. 3. 2018 a 3adal ,V navaznosti
na toto sdéleni, Zadam je$té o informaci, zda takové oznameni, které by se tykalo
¢asového rozmezi «+ = mista, které jsem
v Zadosti uvadél, pfijala tisfiova linka policie anebo pro misto pfisluiné obvodni
oddéleni povinného subjektu®. Povinny subjekt proto vyuZil § 17 InfZ a vy&islil Uhradu
ve vysi 4.518 K&, nebot celkové provéfoval 981 telefonatd.

Stezovatel podal dvé totozné stiznosti podle §16a odst. 1 pism. d) InfZ ze dne

29. 3. 2018 a 4. 4. 2018 s tim, Ze s w3 thrady nesouhlasi, nebot nebyla vyéislena
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dle §17 odst. 1 InfZ a ,je to nepfezkoumatelné”. ViySe uhrady je nepiiméfena, nebot
hovory byly vytéZeny operaénim odborem, a to do databaze hned pfi jejich pfijimani,
ve které Ize snadno vyhledat kritériem mista volané udalosti. Stézovatel tvrdi, Ze se
nejedna o skuteéné naklady, ale toliko budouci pfedb&zné naklady na vyhledavani,
povinny subjekt neodlvodnil, Ze se jedna o mimofadné rozsahlé vyhledavani.
Stézovatel navrhuje, aby nadfizeny organ pii rozhodovani o stiZnosti piezkoumal

postup povinného subjektu a rozhodi tak, Ze vy§i Ghrady zrusi.

Smyslem zakona o svobodném pfistupu kinformacim je zajistit pravo
vefejnosti ha informace, které maji k dispozici statni organy, uzemni samospravne
celky a jejich organy, vefejné instituce a daldi zakonem stanovene subjekty. Tyto
povinné subjekty jsou zakonem zavazany ptedev8im ktomu, aby zvefejhovaly

zakladni a standardni informace o své éinnosti, a to tak, aby byly obecné pfistupneé.

Ministerstvo vnitra se jako nadfizeny spravni organ zabyvalo namitkami

stéZovatele a spisovym materidlem, k véci uvadi nasledujici.

Dle ustanoveni § 17 odst. 1 InfZ jsou povinne subjekty v souvislosti s
poskytovanim informaci opravnény Zadat dhradu ve vy8i, ktera nesmi pfesahnout
naklady spojené s pofizenim kopii, opatfenim technickych nosi¢i dat a s odeslanim
informaci zadateli. Dale mdZe povinny subjekt vyZadat Ohradu za mimoradné
rozsahlé vyhledani informaci. Dle ustanoveni § 17 odst. 3 InfZ v pfipadé, Ze bude-li
povinny subjekt za poskytnuti informace poZadovat dhradu, pisemné oznami tuto

skutedénost spolu s vy§i thrady Zadateli pfed poskytnutim informace.

Z podklad( povinného subjektu vyplyvd, Ze v dobé mezi
i e na linku 158 uskute&nilo 981 hovord; jiny zpGsob vyhodnoceni, nez
poslech kazdého hovoru a zji$téni obsahu hovoru, neexistuje. Primérma délka jednoho

hovoru &ini 1 minutu, obsahy. nékterych hovor(l nejsou kvlli nesrozumitelnosti na prvni
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poslech jednoznaéné, je zapotfebi nékteré hovory poslouchat opakované. Cas pro
vyhledavani je stanoven na 1030 minut, celkové se v soudtu jedna o 18,7 hodin.
Povinny subjekt povazuje ziskani informace za mimofadné rozsahié vyhledani, a proto
uCtuje vysi dhrady v souladu ,se sazebnikem®, kdy za 1 hodinu je to 251,- K&, tj. 251 x
18 je 4.518,- K&.

Zpracbvéni poZzadovanych daji by pro pO\)inny subjekt znamenalo ¢asové
narocnou ginnost, kterd neni soudasti obvyklé agendy, a ktera by si vynutila na deldi
dobu pPeruSeni & odloZeni plnéni ostatnich tkolll pracovnikd. Takovy rozsah
vynaloZené prace povinny subjeki musel povaZovat za mimofadné rozsahlé vyhledani
informaci ve smyslu § 17 odst. 1 InfZ a v této souvislosti mu nezbyvalo nez poZadovat

za toto mimoradné rozsahlé vyhledani informaci uhradu.

Uhradu nakladii [ze povaZovat za pfimérené a legitimni opatieni, které

nenarusuje pravo na informace.

Vyhledanim informaci lze rozumét Cinnost povinného subjektu, resp. jeho
pracovnik(i, kterad spociva v identifikaci a nasledném shromazdéni pozadovanych
informaci (nikoli dalSich, v Zadosti nepozadovanych informaci) a v navazujicim
zpracovani odpovédi na Zadost, tzn. v utfidéni informaci za Udelem jejich predani
Zadateli (srov. rozsudek NSS &. j. 6 A 83/2001-39), podle kterého ,je tieba do
nakladl za vyhledani informace zapogitat také naklady spojené se zpracovanim
informace, nebot’ pouhé vyhledani informace bez jejiho pfenosu, napf. v pisemné
podobe na Zadatele, by pro n& nemélo Zadny prakticky vyznam®. Za vyhiedani
informace ov8em v Zadném piipadé nelze povaZovat dobu wvynalofenou na
kopirovani dokumentl (event. na souvisejici & obdobné &innosti) ani dobu nutnou k
odeslani informace Zadateli, nebot pro tyto naklady jsou uréeny zviastni sazby, tyto

¢innosti navic ani nemaji povahu doby stravené s vyhledanim.
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O mimofadné rozsahlé vyhledani informaci se bude jednat tehdy, jestlize
shromazdéni informaci bude pro dany povinny subjekt pfedstavovat v jeho
konkrétnich podminkach gasové naro&nou &innost, ktera se objektivné vzato vymyka
b&znému poskytovani informaci timto povinnym subjektem, tedy jestlize vyhledani
informaci jiZ
v daném pfipadé nelze s ohledem na pojeti vefejné spravy jako sluzby vefejnosti
povaZovat za bé&Znou, povinny subjekt nijak nezatéZujici soucast obvyklé agendy. O
zvySenou aktivitu povinného subjektu se bude jednat typicky tehdy, jestlize
zaméstnanec povéfeny vyfizenim Zadosti nebo zaméstnanci, ktefi se na vyfizeni
yadosti podileji, budou nuceni na del§i dobu prerusit & odloZit pInéni svych ostatnich

(kolil a cilené se po tuto dobu vé&novat vyhledani informaci (vyfizovani Zadosti).

Na zakladé vySe uvedenych skutednosti proto nadfizeny spravni organ

rozhodl tak, jak je uvedenc ve vyroku.

realizace prava na informace, ale pfi ochrané vefejného z&jmu a prav jednotlived
a schopnosti povinnych subjektl pinit své Gkoly. Jedna se o zajisténi prava
vefejnosti na pristup k informacim vefejného sektoru, s vyjimkou zakonem
uvedenych informaci a tomu odpovidajici povinnost povinnych subjektl poskytovat

informace ze své plsobnosti.

Pravo na informace je v Listiné zakladnich prav a svobod systematicky fazeno
mezi prava politicka, zaru€uje je stat. Je to pravo na informaci takovou, kterou
&lovék zijici ve staté potiebuje k tomu, aby v prakticky dosaZitelné mire znal, co
se déje na vefejnosti a v jeho okoli. Pravo na informace Ize omezit toliko zakonem
a to za splnéni dvou podminek — pfedné Ze se tak déje za nektery z uceld taxativné

stanovenych v &l 17 odst. 4 Listiny (opatfeni v demokratické spoleénosti nezbytna
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pro ochranu prav a svobod druhych) a za druhé, Ze je takové omezeni nezbytné, tzn.
Ze cile omezeni jinak v demokratické spoleénosti dosahnout nelze.

~ VyZadana informace se tyka pouze subjektivnich Gdajii k osobé stéZovatele a
nikoli vefejného zajmu. Lze tedy konstatovat, Ze i z tohoto pohledu je vyudtovani
Uhrady spravné.

Pouceni: Podle ustanoveni § 16a odst. 9 InfZ se nelze proti tomuto rozhodnuti
odvolat.

Mgr. Katefina Suchofiova
povéiena Fizenim
ofisk Gfedniho razitka

VZ

JUDr. Jaroslav Saveljey
vedouci oddéleni podani osob

Vyitzuje: Mgr. Karin Drncova
oddéleni podani asob
kancelafe ministra vnitra
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Rozdélovnik:

VaZeny pan

Policie CR
Krajské feditelstvi policie Moravskoslezskeho kraje
kancelar feditele
Ostrava
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